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Matkailun
kokonaisvaikutukset

66,80 milj.€

Matkailun
kokonaistyöllisyys-

vaikutukset (htv)*

281

Matkailun aikaansaamat
välittömät

henkilötyövuodet

234

Välittömiä palkkatuloja
matkailun ansiosta

työllistyneille

8,6 milj.€

Kunnallisverotulot
välittömistä

palkkatuloista

0,8 milj.€

Välitön matkailutulo

39,86 milj.€
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Välitön matkailutulo vertailtuna joidenkin toimialojen liikevaihtoon
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Matkailun vaikutukset alueittain
Alue

 

Välitön matkailutulo (€) Välitön matkailutulo
(€) muutos %

Matkailutulo €
per asukas

Matkailun osuus kaikkien
toimialojen liikevaihdosta (%)

Välitön
matkailutyöllisyys (htv)

Matkailun osuus kaikkein
toimialojen työllisyydestä (%)

Enontekiö 48 132 642 € 5,8 % 27 317 68,1 % 243 80,0 %
Espoo 163 547 996 € -4,3 % 510 0,3 % 925 1,0 %
Hamina 16 041 205 € -9,8 % 831 0,9 % 71 2,1 %
Hanko 14 204 133 € 1,5 % 1 844 2,2 % 74 3,0 %
Helsinki 1 415 524 398 € -5,4 % 2 069 1,3 % 6 246 2,2 %
Hyvinkää 51 021 867 € -5,5 % 1 085 1,0 % 162 1,3 %
Hämeenlinna 88 897 473 € -3,8 % 1 299 1,7 % 414 2,5 %
Imatra sk 57 286 412 € -6,4 % 1 558 1,7 % 291 4,0 %
Inari 166 481 037 € 6,2 % 23 046 44,3 % 765 47,0 %
Jakobstadsregionen sk 26 058 783 € -5,5 % 516 0,6 % 146 1,0 %
Juva 6 563 469 €   1 157 3,7 % 29 3,0 %
Jyväskylä 219 987 437 € -10,8 % 1 475 2,1 % 1 044 2,8 %
Jämsä 64 403 735 €   3 369 5,2 % 199 4,1 %
Järvenpää 39 468 979 € -9,5 % 842 1,6 % 136 1,7 %
Kangasala 16 636 311 €   490 1,4 % 66 1,3 %
Keski-Suomi 372 194 011 € -4,4 % 1 358 2,1 % 1 584 2,6 %
Keuruu 14 259 238 €   1 562 3,1 % 79 4,4 %
Kokkola 60 036 063 €   1 241 1,6 % 378 3,2 %
Kolari 99 618 942 € -9,1 % 24 986 52,8 % 426 48,5 %
Kotka 62 215 465 € 0,8 % 1 239 1,4 % 272 2,1 %
Kotka-Hamina sk 84 841 279 € -2,2 % 1 073 1,3 % 373 2,1 %
Kouvola 64 404 039 € -0,9 % 822 1,0 % 303 1,8 %
Kuhmo 14 360 643 € -9,4 % 1 919 3,8 % 62 4,4 %
Kuusamo 149 003 338 € -2,4 % 10 016 18,0 % 649 17,1 %
Lappeenranta sk 144 958 406 € -9,8 % 1 641 2,3 % 739 3,7 %
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Vertailutaulukko 2/2
Matkailun vaikutukset alueittain
Alue Välitön matkailutulo (€) Välitön matkailutulo

(€) muutos %
Matkailutulo €

per asukas
Matkailun osuus kaikkien

toimialojen liikevaihdosta (%)
Välitön

matkailutyöllisyys (htv)
Matkailun osuus kaikkein

toimialojen työllisyydestä (%)

Liminka 1 220 626 €   120 0,4 % 10 0,9 %
Lohja 56 723 151 € -18,6 % 1 242 2,2 % 264 3,1 %
Loviisa sk 18 693 328 €   1 114 2,1 % 106 2,9 %
Mikkeli 85 021 965 € -0,1 % 1 639 2,8 % 382 3,4 %
Mänttä-Vilppula 15 906 197 €   1 716 2,0 % 79 3,1 %
Naantali 39 647 288 € -6,5 % 1 970 3,5 % 226 6,9 %
Nurmijärvi 24 034 603 € -6,2 % 534 1,0 % 68 0,9 %
Oulu 260 910 679 € 7,0 % 1 207 1,5 % 1 170 2,0 %
Parainen 48 268 324 €   3 246 6,8 % 236 8,8 %
Pori 103 139 593 € 0,8 % 1 238 1,7 % 480 2,5 %
Porvoo 64 024 335 € -17,9 % 1 237 0,3 % 334 2,5 %
Raasepori 39 860 757 €   1 474 3,2 % 234 4,3 %
Rauma 39 819 443 € 0,7 % 1 022 0,9 % 204 1,8 %
Rovaniemi 360 868 370 € 14,9 % 5 491 8,6 % 1 655 11,4 %
Ruovesi 3 907 836 €   968 2,2 % 15 1,9 %
Saarijärvi 9 989 996 €   1 128 3,4 % 47 3,3 %
Sotkamo 83 871 128 € -10,1 % 8 235 6,9 % 428 13,7 %
Taivalkoski 13 269 013 € -0,8 % 3 628 11,1 % 89 15,6 %
Tampere 503 738 654 € -13,0 % 1 936 1,7 % 2 030 2,4 %
Turku 338 475 747 € -11,2 % 1 643 1,7 % 1 565 2,5 %
Uusikaupunki 15 525 772 € -3,4 % 1 048 1,1 % 62 1,2 %
Äänekoski 18 945 460 €   1 068 0,9 % 75 1,7 %
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Matkailutulo per asukas vuosittain

Matkailutulo € per asukas ja Vertailuluku (kaikki tutkitut alueet), tekijä Vuosi
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Power BI DesktopYleisiä havaintoja matkailutulosta eri alueilla vuonna 2024
Vuoden 2024 matkailutulotutkimus lähes 50 alueelle osoittaa, että yleisen taloustilanteen 
epävarmuus näkyy myös matkailussa. Välitön matkailutulo oli yhteensä noin 5,81 miljardia 
euroa ja matkailutulo laski keskimäärin 4,4 prosenttia verrattuna edelliseen vuoteen. Päivä-
kävijöiden määrä on laskenut useimmilla laskenta-alueilla – osalla merkittävästi – ja kotimais-
ten matkailijoiden rahankäyttö on monella alueella pienentynyt joitain poikkeuksia lukuun 
ottamatta. Tämä selittää, miksi joidenkin kuntien matkailutulo on laskenut, vaikka esimerkiksi 
yöpymisissä on ollut pientä kasvua. 

Matkailun osuus kaikkien toimialojen liikevaihdosta oli keskimäärin 1,5 prosenttia ja henkilö-
työvuodet kaikkien toimialojen henkilötyövuosista 2,6 prosenttia lasketuilla alueilla. Tästä nä-
kyy hyvin matkailun ”liikevaihtoaan suurempi” työllisyysvaikutus. Tämän työvoimavaltaisuuden 
lisäksi vanha sanonta, matkailutyöpaikkoja ei voi siirtää ulkomaille, pitää edelleen paikkansa.

Koko maan tasolla kotimaisten rekisteröidyt yöpymiset vähenivät noin viisi prosenttia vuodes-
ta 2023, mutta rekisteröimättömät kasvoivat 19 prosenttia. Kotimaisten yöpymisten määrä 
ylittää noin 11 prosentilla koronapandemiaa edeltäneen vuoden 2019 rekisteröidyt ja rekiste-
röimättömät yöpymiset. Suuri osa muutoksesta johtuu nimenomaan rekisteröimättömän 
majoituksen kasvusta. Yhtenä tämän vuoden laskennan erikoisuutena voi mainita paikkakun-
nat, joissa on Holiday Clubin loma-asuntoja. Aiemmin näillä paikkakunnilla loma-asuntojen 
oma käyttö on lisätty virheellisesti rekisteröidyn majoituksen tilastoihin, mikä on aiheuttanut 
matkailutulon yliestimoitumista aiempina vuosina johtuen maksullisen rekisteröidyn ja 
rekisteröimättömän majoituksen virheellisestä suhteesta.

Ulkomaalaisten matkailijoiden rahankäyttö kasvoi edellisvuodesta suurella osalla alueista, 
mutta paikoin nähtiin myös päinvastaista kehitystä. Rekisteröityjen yöpymisten osalta 
ulkomaalaisten yöpymiset kasvoivat reilun kymmenen prosenttia koko maassa ja rekiste-
röimättömät yöpymiset noin 33 prosenttia. Koronapandemiaa edeltävä taso on jo ylitetty 
kahdella prosentilla, jos katsotaan sekä rekisteröityä että rekisteröimätöntä majoitusta, vaikka 
rekisteröidyissä yöpymisvuorokausissa ollaankin vielä noin kymmenen prosenttia vuoden 2019 
luvuista. Risteilymatkustajia ei ole enää huomioitu, koska nämä eivät kuulu Matkailijamittari-
tutkimukseen eikä uutta dataa ole näin ollen saatavilla. Tämä pudottaa hieman muun muassa 
Helsingin ja Porvoon lukuja.

Helsingissä ulkomaalaisten tuoma matkailutulo kasvoi edellisvuodesta, mutta kokonaismatkai-
lutulo pieneni hieman. Tämä johtuu lähes kokonaan kotimaisten matkailijoiden keskikulu-
tuksen pienenemisestä. Samaa suuntausta nähtiin myös muualla Uudellamaalla: kotimaisten 
matkailijoiden keskikulutuksen lisäksi päiväkävijöiden määrä oli laskusuunnassa, mikä osaltaan 
vaikutti lukuihin. Hangossa matkailutulo kuitenkin kasvoi kaksi prosenttia edellisvuodesta. 

Varsinais-Suomessa Parainen oli mukana ensimmäistä kertaa ja matkailun merkitys kaupun-
gissa onkin suuri, kun katsotaan esimerkiksi matkailutuloa suhteessa asukaslukuun. Varsinais-
Suomessa kaikkinensa matkailutulo oli hienoisessa laskussa. Naantalin työllisyyslukujen 
poikkeuksellinen kasvu johtuu vuoden 2023 raportissa olleesta kaavavirheestämme, joka on 
nyt korjattu. Todellisuudessa työllisyys laski hieman matkailutulon muutoksen suhteessa.

Satakunnassa matkailutulo kasvoi hitusen sekä Raumalla että Porissa työllisyyden pysyessä 
ennallaan. Kanta-Hämeessä Hämeenlinnan trendi oli puolestaan hieman laskeva kuten myös 
Pirkanmaalla Tampereen. Pirkanmaalta muiden kuntien lukuja ei edellisvuodelta laskettu.
Kymenlaaksossa osalta matkailuluvut näyttivät pientä laskua, joskin Kotka oli tässä suhteessa 
poikkeus pienellä kasvulla. Etelä-Karjala jatkoi koko maan trendiä pienestä laskusta. Etelä-
Savossa Mikkelin matkailuluvut pysyivät lähes ennallaan ja Juva oli mukana ensimmäistä 
kertaa.

Keski-Suomessa ja Jyväskylässä matkailutulo laski hieman kokonaiskulutuksen ja päiväkävi-
jöiden määrän laskun myötä. Muut Keski-Suomen laskenta-alueet eivät olleet mukana 
edellisvuoden (2023) laskennoissa.

Pohjanmaan eri maakuntien alueista Vaasan seutu ja Kokkola olivat omina laskenta-alueinaan 
mukana nyt ensimmäistä kertaa valtakunnallisissa vertailuissa. Vaasan asettuu matkailutulon 
määrältään Porin ja Lappeenrannan seutukunnan väliin ja Kokkola lähelle esimerkiksi Imatran 
seutukuntaa. Edelliskerralla mukana olleista laskenta-alueista Pietarsaaren seutukunnan 
matkailuluvut laskivat hieman koko maan trendin tavoin. Oulussa matkailutulo sen sijaan 
kasvoi seitsemän prosenttia edellisvuodesta, kun taas Kuusamossa ja Taivalkoskella matkailu-
tulossa oli pientä laskua. Liminka laskettiin nyt ensimmäisen kerran.



Power BI DesktopKainuun alueilla, Sotkamossa ja Kuhmossa, matkailutulossa tapahtui pientä pudotusta, 
mutta esimerkiksi Sotkamoon vaikuttaa osaltaan rekisteröidyn majoituksen 
tilastointimuutos. Mukana olleista Lapin alueista Rovaniemellä nähtiin varsin reipas 
kasvu, 15 prosenttia. Myös Enontekiö ja Inari kasvoivat. Kaikilla Lapin laskenta-alueilla 
matkailu onkin erittäin merkittävää suhteessa kaikkien toimialojen liikevaihtoon.

Matkailutulon kasvun kannalta kotimaisen kysynnän ja kulutuksen elpyminen on 
keskeistä. Suurella osalla Suomen alueista – Helsinkiä ja Lapin alueita lukuun ottamatta 
– valtaosa matkailutulosta tulee kotimaisilta matkailijoilta. Matkailu on kulutusta, josta 
taloudellisesti haastavina aikoina tingitään ensimmäisten kulutuskohteiden joukossa, 
mikä näkyy nyt varsin selvästi myös matkailutuloluvuissa. 


